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ocjologia. Analiza spoteczenstwa to drugie,
S nowe, znacznie obszerniejsze wydanie pod-
recznika, ktéry ukazat sie po raz pierwszy w 2002
roku. Wydawca rekomenduje ksiazke, informu-
jac o przyznanej przez Fundacje na rzecz Nauki
Polskiej — za pierwsza edycje — prestizowej na-
grodzie, potocznie zwanej polskim Noblem. Jak-
kolwiek autora — uznanego socjologa nie tylko
w kregu socjologii polskiej, ale tez Swiatowej — nie
trzeba zapewne blizej przedstawia¢, to wydaw-
ca przywoluje stowa Roberta Mertona, zdaniem
ktorego wybitne dziela Piotra Sztompki wpisuja
sie¢ w tworzona przez wielu uczonych tradycje
polskiej socjologii. W stosunku do poprzedniego
obecne wydanie jest poddane modyfikacjom po-

legajacym gléwnie na poprawieniu i uzupetnie-
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niu wczesniej prezentowanych tresci (s. 19). Poza
tym wieksza jest liczba ilustrujacych omawiane

zagadnienia fotografii.

Napisanie podrecznika nie jest zadaniem tatwym.
Publikacji o takim charakterze stawia si¢ okreslo-
ne wymagania, przede wszystkim musi w sposob
jasny i klarowny, a takze syntetyczny prezentowac
wiedze z danej dyscypliny. Omawiany podrecznik
wypelnia te zadania satysfakcjonujaco. Podstawa
ksigzki byly konspekty i notatki do wykladow
prowadzonych przez lata w réznych osrodkach
naukowych, przez co materiat mégt by¢ sprawdzo-
ny (,przepracowany”) pod wzgledem uzyteczno-
Sci dla studentéw. Tekst gléwny uzupetniony jest
licznymi — autorsko opracowanymi — diagramami
obrazujacymi przekrojowo (tzn. ujmujac zjawiska
z odmiennych teoretycznie perspektyw) wybrane
zagadnienia, na przyklad ,dziatanie a reguly zy-
cia spotecznego”, ,formy aktywnosci zbiorowej”,
,typy identyfikacji z grupa”, , formy wtadzy i wply-
wu”, ,typy procesow”. Sylwetki wazniejszych so-
cjologdéw zaprezentowane sa w formie biogramow,
ktore obrazujq przebieg ich kariery naukowej, do-
konania oraz gléwne poglady i koncepcje. Kazdy
rozdziat zakonczony jest wykazem najwazniej-
szych poje¢ (wraz z ich definicjami), co jest niewat-
pliwie pomocne przy zapamietywaniu materialu
i ukierunkowuje uwage na kluczowe zagadnienia
(sa one wyodrebnione przez pogrubienia w tek-
Scie). Stopien ich przyswojenia mozna skontrolo-
wad, rozwiazujac test sprawdzajacy wiedze (s. 673).
W ksigzce znajdziemy rowniez polecane przez au-
tora lektury poszerzajace i uzupetniajace proble-
matyke prezentowana w omawianym tomie oraz
indeksy rzeczowy i osobowy, utatwiajace odnajdy-
wanie stosownych tresci. Oryginalnym pomystem

sa zamieszczone fotografie wykonane przez auto-
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ra, obrazujace rozne konteksty zycia spolecznego,
miedzy innymi , pejzaze miejskie”, ,,zjawisko kon-
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sumpciji”, ,kontakty interpersonalne”, ,komunika-
cja”, ,nierownosci”, ,,symbole”, ,rytualy”. Zagad-
nienia, ktérymi interesuja sie socjologowie, sq wiec
zaprezentowane metoda tradycyjnag, jak i ilustra-
cyjna, tworzac werbalno-wizualna catos¢. Od stro-
ny edytorskiej ksigzka jest przygotowana bardzo

starannie, wyroznia jq estetyczna szata graficzna.

Na rynku wydawniczym istnieje kilkanascie pod-
recznikow socjologii zaréwno takich, ktére sa
tlumaczeniami, jak i przygotowanych przez ro-
dzimych autorow. Nie wiklajac sie w ich szczego-
lowe merytoryczne oceny, mozna je okresli¢ jako,
w wigkszo$ci, podobne w swej formule. Propozy-
cja Piotra Sztompki wyrdznia sie na tle innych pod

wieloma wzgledami.

Na czym polega specyfika tego podrecznika? Do-
tyczy ona gtéwnie sposobu przedstawienia zjawisk
stanowiacych przedmiotowa dziedzine socjologii.
W, Przedmowie” autor sygnalizuje, Ze nie jest jego
zamierzeniem ,dostarczenie studentom informacji o
roznych faktach dotyczacych wspdétczesnych spote-
czenstw” (s. 17), reprezentowanych przez zestawie-
nia statystyczne, dane sondazowe i tym podobne,
cho¢ takiej wiedzy w odmienny sposob dostarcza.
Jaki byt zatem zamyst autora? ,Moim celem jest na-
uczenie studentéw [...] jezyka, a takze szczegdlnej
wyobrazni teoretycznej pozwalajacej lepiej oriento-
wac sie¢ w otaczajacym swiecie spotecznym i wyraz-
niej widzie¢ w nim miejsce i szanse zyciowe” (s. 17).
Cele wskazane przez Sztompke byty zatem trojakie.
Po pierwsze, (typowa dla podrecznika) prezentacja
formut definicyjnych i koncepcyjnych pozwalaja-
cych analizowad, wyjasnia¢ i interpretowac rozne
wymiary rzeczywistosci. Znajomos¢ mechanizmow

funkcjonowania spoleczenstwa i prawidlowosci
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w nim zachodzacych umozliwia — to cel drugi — za-
stosowanie tej wiedzy w nawigzywanych przez jed-
nostki interakcjach i podejmowanych dziataniach
spolecznych. Socjologia jest tutaj potraktowana nie
jako waska, hermetyczna dyscyplina naukowa, kto-
rej kategorie opisowe zrozumiate sg dla nielicznych.
Instrumentarium teoretyczne wypracowane przez
socjologéw autor naktada/nadbudowuje na zasoby
,wiedzy podrecznej” aktoréw spotecznych, na po-
toczne intuicje i ttumaczenia zycia spotecznego. Wy-
raznie dostrzegalna jest tu specyficzna wlasciwos¢
socjologii — dyscypliny, ktorej ustalenia dotycza
dziatajacych i doswiadczajacych jednostek, co spra-
wia, ze moze by¢ ona przez nie wykorzystywana do
organizacji codziennej egzystencji. Po trzecie, takie
pragmatyczne spojrzenie na socjologie jest wazne
w kontekscie praktyk usensownienia i urefleksyj-

nienia indywidualnej ,lokalizacji” w $wiecie.

O odmiennosci tomu $wiadczy takze kilka innych
elementow. Zgodnie z intencjq autora — niedostar-
czania ilosciowych informacji o faktach — dominuje
styl eseistyczny, miejscami przypominajacy utrwa-
lony wyklad, przeplatany dygresjami i anegdota-
mi. Poniewaz sg one zwigzane z prezentowanym
tematem, sa punktem odniesienia dla analiz teore-
tycznych omawianych zagadnien; ich role mozna
okresli¢ jako dydaktyczna. Analogiczna funkcje
petnia bardzo licznie przytaczane — znéw niestan-
dardowo — przyktady zaczerpnigte z zycia, z bio-
grafii autora: opisy potencjalnych/hipotetycznych
zdarzen, zachowan, sytuacji obrazujacych pojecia,
procesy, problemy spofeczne. Wigze si¢ z tym ko-
lejna wlasciwos¢ — w tak obszernym podreczniku
nie znajdziemy wielu oryginalnie sformutowanych
definicji czy wskazania odmiennych sposobdw uj-
mowania zjawisk, niewielka jest takze liczba przy-

wotywanych zrddel bibliograficznych. Przyjeta
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przez Sztompke formuta to przede wszystkim rela-
cjonowanie (poprzez wyjasnianie i tytutowe ana-
lizowanie), w jaki sposob rézne aspekty rzeczywi-
stosci sa kategoryzowane przez teoretykow zycia

spotecznego.

Jaka jest struktura nowego wydania? Ksigzka skta-
da sie z siedmiu czesci, 28 rozdziatéw i liczy facznie
z bibliografiag 728 stron. Gléwne bloki tematyczne

7

to: ,Aktywnos¢ czlowieka”, ,Catosci spoleczne”,
,Kultura”, ,Podziaty spoteczne”, , Funkcjonowanie
spoteczenstwa”, ,Zmiennos¢ spoteczna”’, ,Spole-
czenstwo wspolczesne”. Dyskusyjna jest zawartos¢
niektorych czeéci, jednak biorac pod uwage specy-
fike spoteczno-kulturowa, wzajemne przenikanie
sie zjawisk, mozna uzna¢, ze przyporzadkowanie
poszczegdlnych kwestii jest do pewnego stopnia
umowne. Porownujac sposdb ulozenia rozdziatdw,
nastapity nieznaczne przesuniecia wzgledem wyda-
nia wczesniejszego — ten zaprezentowany w pierw-
szym wydaniu wydaje sie bardziej logiczny (bedzie

to sygnalizowane w stosownym miejscu).

Rozdzial pierwszy to prezentacja historii dyscy-
pliny, jej relacja do przedsocjologicznej refleksji
na temat zjawisk spotecznych. Autor przedstawia
najwazniejsze paradygmaty, przywotuje alterna-
tywne ujecia klasycznego przedmiotu socjologii,
czyli spoleczenstwa. Material obejmujacy rozlegta
czasowo perspektywe i szeroki zakres tematycz-
ny zostal wylozony w sposéb zwiezly, co wyma-
ga podkredlenia i uznania. Czes¢ I — ,, Aktywnos¢
czlowieka” — jest najbardziej obszerna; obejmuje
omoéwienie zroznicowanych form zycia ludzkie-
go, poczawszy od najprostszych, incydentalnych
zachowan poprzez coraz bardziej komplikujace
si¢ dzialania spoleczne, interakcje, stosunki spo-
leczne, organizacje, struktury, skonczywszy na

dziataniach masowych, zachowaniach zbiorowych
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i ruchach spolecznych. W stosunku do poprzed-
niego wydania czes¢ ta jest poszerzona o ,Kapitat
spoteczny” (rozdziat 8), w odniesieniu do ktdérego
mozna postawic¢ pytanie, dlaczego jest umieszczo-
ny w tym miejscu. W tej czesci pojawia sie takze
paragraf 5 zwigzany z zaufaniem rozpatrywanym
wraz ze zjawiskiem wiezi (,,Wigzi moralne i zaufa-
nie”). Do tematu zaufania autor wraca w rozdziale
14 (czes¢ 11T, Kultura”), tym razem koncentrujac sie
na ,Kulturze zaufania”. Wydaje si¢, ze tematyka
zaufania w wymiarze zarowno indywidualnym,
jak i spotecznym mogtaby by¢ ujeta w jednym roz-
dziale (tak bylo w wydaniu wczesniejszym), poza
tym kwestia zaufania jako elementu istotnego dla
funkcjonowania zbiorowosci mogtaby znajdowac

sie¢ w czeSci noszacej wlasnie taki tytul (czes¢ V).

Nie do konca przekonujace jest kryterium oddziela-
jace cze$¢ 11 II; tresci z czesci pierwszej autor okresla
jako perspektywe ,dziataniowq”, podczas gdy czes¢
druga charakteryzuje optyka ,skladowa” (sa to od-
powiednio ujecia: spoteczenstwo tworzone przez
dziatania versus spoleczenstwo zlozone z jedno-
stek). Niemozliwe jest roztagczne rozpatrywanie tych
dwdch punktéw widzenia (jesli, to tylko analitycz-
nie), o czym zreszta Sztompka wspomina, sygnalizu-
jac, ze sa one komplementarne i w istocie ,mowimy
ciggle o tym samym” (s. 234). Mozna takze zapytac¢,
dlaczego dociekania na temat struktury spolecznej
znalazly si¢ w czesci I, a nie w czesci II — ,,Calosci
spoteczne”, w ktorej autor szerzej podejmuje wiasci-
wie tylko zagadnienie grup spolecznych (to jak sa
definiowane, jakie sg ich wlasciwosci, co odroznia
je od innych zbiorowosci, jak mozna je klasyfiko-
wag, jakie istnieja ich typologie, co charakteryzuje
dynamike grupowa) i w mniejszym stopniu innych
form zbiorowosci (kategorie, organizacje, popula-

cje). Nowy, dodany paragraf to szczegdtowo opisa-
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ne dwie ,biegunowe”, ale znaczace grupy spoteczne
— rodzina i nardd. Autor wskazuje na brak jednoli-
tych kryteriow, wedtug ktérych mozna definiowac
nardd, ale problemem jest sama klasyfikacja naro-
du jako grupy spotecznej. Przyjmujac, ze jednym
z kluczowych wyznacznikéw charakteryzujacych
grupe spoleczng jest cecha zachodzenia interakcji
miedzy jednostkami (por. Hare 1976 za: Szmatka
2008: 41), to traktowanie narodu jako grupy nie jest
do kornica uprawnione. W takim rozumieniu termin
,grupa spoteczna” zarezerwowany bylby jedynie
dla matych grup, w ktérych bezposrednie oddzia-
tywania miedzyjednostkowe sa mozliwe. Zwraca
na to uwage miedzy innymi Barbara Szacka (2003:
186), przywotujac poglad Mertona kwestionujacego
okreslenie ,grupa narodowa” ze wzgledu na brak

interakcji spotecznych.

Zawarto$¢ pozostatych dziatéw przedstawia sie na-
stepujaco: w czesci dotyczacej kultury znajdziemy
miedzy innymi tradycyjne rozwazania na temat
wielosci sposobéw definiowania kultury, kulturo-
wego zroznicowania form zycia ludzkiego, mecha-
nizmdéw wytwarzania kultury, elementéw sktado-
wych kultury i ich oddziatywania. Tematyka kul-
tury to takze tradycja, jezyk, przejawy swiadomo-
Sci spotecznej (szczegdtowo, odrebnie omdéwiona
religia i nacjonalizm) oraz zasady konstruowania
i dziatania systemu aksjonormatywnego w od-
niesieniu do dziatann spotecznych. Autor opisuje
typowe mechanizmy regulacji spotecznej, jakimi
sa: normy, wartosci, obyczaje, moralnos¢, prawo,
procesy instytucjonalizacji, wskazujac na ich klu-
czowa, z perspektywy funkcjonowania zbiorowo-
$ci, role. Z problematyka utrzymywania fadu spo-
fecznego wiaza sie zwykle postawy prezentowane
przez jednostki, czyli dewiacja i konformizm; tak

jest tez w tym przypadku. W tej czesci pojawia sie
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rowniez wspomniane wczesniej — nieco proble-
matyczne w moim odczuciu - zjawisko zaufania.
Wielos¢ watkéw kulturowych oddajacych jej wie-
loaspektowe rozumienie sygnalizuja takie wpro-
wadzone kategorie, jak: ,kultura grupowa”, ,toz-
samos¢ kulturowa”, ,kontakt kulturowy”, ,dyso-
nans kulturowy”, ,zmiana kulturowa”, , pluralizm
kulturowy”, , kultury lokalne”, , kontrkultura”.

Czes¢ czwarta to ,Podziaty spoteczne”; sklada sie
na nig omoéwienie réznych wymiaréw nieréwnosci
dostrzegalnych w zyciu spotecznym (zaréwno tych
w ujeciu tradycyjnym: klasy, warstwy, jak i bardziej
wspolczesnym, gldwnie pte¢, zawdd, etnicznosc).
Jest tu réwniez refleksja na temat czynnikow wy-
twarzajacych nieréwnosci, ich funkcji oraz teorie
je wyjasniajace. Autor omawia takze hierarchiczny
wymiar nieréwnosci — stratyfikacje i ruchliwos¢
spoteczna oraz szczegdlnego rodzaju dysproporcje
miedzy jednostkami w zakresie dostepu (lub jego

braku) do wladzy (jej typy, formy legitymizacji).

Wspominana juz kilkakrotnie czes¢ V poswieco-
na jest bardzo obszernemu zagadnieniu, jakim jest
funkcjonowanie spoteczenstwa. Kluczowe w tym
kontekscie sa dla autora proces socjalizacji (jej ro-
dzaje i mechanizmy, agendy socjalizacyjne, proces
internalizacji itp.), zjawisko kontroli spotecznej
(gtdwnie teoria naznaczania spotecznego) i proces
instytucjonalizacji. Obecnos¢ dwoéch ostatnich ele-
mentow wskazuje, ze w tej czesci mogtby znalez¢
sig rozdzial dotyczacy systemu aksjonormatywne-
go (zamieszczony w czesci III poswieconej kultu-
rze), w ktérym zostaly wprowadzone watki zwia-

zane z problematyka dewiacji.

Strukturalne warunki zycia zbiorowego (o ktorych
byla mowa w poprzednich czesciach) dopetnia per-

spektywa dynamiczna — cze$¢ VI ,, Zmiennos¢ spo-
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feczna” —czyli obraz rzeczywistosci ujmowany przez
pryzmat spolecznych przeobrazen i transformaciji.
Autor rozpoczyna od omoéwienia zjawisk zmiany
spotecznej, procesu, rozwoju i postepu spoteczne-
go, by przejs¢ do teorii wyjasniajacych mechanizmy
zmiany spotecznej (rozdziat 24. ,Klasyczne wizje
dziejéw”), miedzy innymi teorie ewolucji, moder-
nizacji, cykli dziejowych, spoleczenistwa postin-
dustrialnego. Pojawia si¢ tu takze zagadnienie re-
wolugji (ujecia, modele, przebieg), ciekawa kwestia
traumy zwigzanej ze zmiang spoleczng oraz dia-
chroniczny wymiar funkcjonowania spofeczenstwa

(rozdziat 23. ,,Czas w spoteczenstwie”).

Czes¢ VII dotyczy spoleczenstwa wspotczesnego.
Autor przywotuje dychotomie tradycyjnosé/no-
woczesno$é, przy uzyciu ktorej probuje uchwycié
specyfike tej ostatniej. Nowoczesnosc jest anali-
zowana w wymiarach spotecznym, kulturowym,
indywidualnym (osobowo$ciowym), ekonomicz-
nym, podkreslane sg takze jej negatywne aspek-
ty. ,Ekspansywnos¢ i dynamizm” nowoczesnosci
wymaga skonceptualizowania wyltaniajacej si¢ jej
,nowej” formy — Sztompka odwotuje si¢ tu gtéw-
nie do koncepcji , péznej nowoczesnosci” rozwija-
nej przez Anthony’ego Giddensa. Ostatni rozdziat
tej czesci to szczegdtowo przedstawione zjawisko

globalizacji (teorie, wizje, wymiary).

W uktadzie tresci zawartych w podreczniku do-
strzegalne sg zainteresowania autora miedzy in-
nymi socjologia wizualng (wizualny aspekt rze-
czywistosci podjety jest w rozwazaniach na temat
wspotczesnosci), problematyka zaufania spotecz-
nego czy zmian spotecznych, rozwijane w odreb-

nych publikacjach.

Przy dazeniu do osiagniecia postulowanego przez

Maxa Webera ideatu obiektywnos$ci nauki kazda
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publikacje cechuje to, ze wiedza, szczegdlnie so-
cjologiczna, jest w pewien sposob przefiltrowana
przez indywidualng perspektywe naukowca-ba-
dacza. W omawianym tomie ilustracja tej tendencji
jest miedzy innymi czeste jednostronne rozumie-
nie poje¢ i ttumaczenie aspektow rzeczywistosci
przy niedostatecznym sygnalizowaniu, Ze jest to
jedna z wielu mozliwosci interpretacyjnych. Socjo-
logia jest wszak dyscypling wieloparadygmatycz-
na — mnogosc¢ teorii daje sposobnos$¢ ujmowania,
opisywania i wyjasniania zjawisk z kilku, czasem
odmiennych i sprzecznych, perspektyw. Ze wzgle-
du na przekrojowy charakter kazdego podrecznika
i zréznicowanie zawartej w nim problematyki nie
jest oczywiscie mozliwe przywotywanie historii
formowania si¢ poje¢ czy wskazywanie wszelkich
alternatywnych interpretacji zjawisk; konieczny
jest tu wybodr optyki szczegolnie bliskiej badaczo-
wi czy dokonywanie pewnych uogolnien, niemniej
poczucie fragmentarycznosci pozostaje. Jako przy-
ktad moze postuzy¢ definicja kregu spolecznego
zaproponowana przez Sztompke: ,niezaleznie od
konkretnych osob, kazda pozycje spoteczna otacza
krag innych pozycji powigzanych z nig typowy-
mi dla niej stosunkami spolecznymi. Proponuje,
aby dla opisania tej konfiguracji pozycji przyjac
nazwe krag spoteczny” (s. 146). Poza znaczeniem
,pozycyjnym” kregi spoleczne to takze szczegdlne
typy zbiorowosci (m.in. kregi przyjacielskie i kole-
zenskie), o niewielkiej liczebnosci, oparte na bez-
posrednich, niesformalizowanych stycznosciach
i nieposiadajace wyraznej zasady odrebnosci
(Szczepanski 1972: 255-258).

Ponadto, niektére pojecia funkcjonuja w pewnej
,prozni afiliacyjnej”, jako ogolnie uzywany zasob
wiedzy, a wymagalyby — moim zdaniem — umiej-

scowienia ich w polu kontekstowym i autorskim,
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czyli wskazania ich genezy. Dotyczy to miedzy in-
nymi czesci poswieconej kulturze i takich zjawisk
oraz odpowiadajacych im termindw, jak , konfigura-
cja kulturowa”, , relatywizm kulturowy” czy ,prze-
zytki kulturowe”. Cho¢ wywodza si¢ one z odrebnej
dyscypliny — antropologii kulturowej, to sa czesto
wykorzystywane w dociekaniach socjologicznych
i znajomos¢ zrodet, identyfikacja kategorii pojecio-

wych z ich tworcami bylaby pozadana.

Takze niektore interpretacje koncepciji i teorii do-
konywane przez autora moga by¢ przyczynkiem
do dyskusji i polemiki, szczegdlnie swiatopoglado-
wej. Wspomne tu o dwdch — w moim odczuciu -

najbardziej istotnych kwestiach.

Na stronie 25 czytamy o destrukcji naukowej so-
cjologii dokonujacej sie¢ pod wptywem postmoder-
nizmu, ktora jednak ,na szczescie” marginalnie na
nig wptywa i stanowi wspodiczesnie przemijajaca
w znacznym tempie ,dewiacje myslowa”. Pomi-
jajac uprawnione indywidualne opinie na temat
pradu myslowego okreslanego mianem , postmo-
dernizm”, a takze jego zywotnoséci, nie nalezy, jak
sadze, dokonywac jego zupelnej i catosciowej de-
precjacji. Autor nie uznaje postmodernizmu za teo-
ri¢ naukowa (i stusznie, bo nig nie byl/jest) z tego
wzgledu, Ze nie pozwala on na dokonywanie syste-
matycznego i analitycznego opisu spoleczenstwa,
a tym samym formutowanie praw (s. 632). Paradok-
salnie, postmodernizm kwestionowat analityczne
roszczenia socjologii i krytykowat ja jako nauke,
jednak pytania, ktére postmodernisci stawiali
(por. Turner 2004: 692-694), diagnozy, ktorych do-
konywali, staty si¢ relatywnie trwatym elementem
myslenia o wspdiczesnosci. Cechy rzeczywistosci
spoteczno-kulturowej dostrzegane przez postmo-
dernistow i wymieniane przez Sztompke to mie-

dzy innymi dekonstrukcja i implozja tradycyjnych
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uwarunkowan spolecznych, konsumpcjonizm,
symulakry i hiperrzeczywistos¢ przeniknieta ob-
razami, spektaklami, wizjami, znakami, ktorych
wielos¢ prowadzi do chaosu (s. 632). Ostatnie wta-
Sciwosci zastuguja na szczegdlne podkreslenie; sg
one w réznym zakresie ,,skladowymi” kultury wi-
zualnej, ktora jest juz przez autora waloryzowana
pozytywnie i traktowana jako dominujacy aspekt

wspolczesnosci (s. 637-646).

Podobnie autor odnosi si¢ — co jest zrozumiate
w kontek$cie powiazania obu kategorii — do ,,po-
nowoczesnosci”, traktujac ja jako radykalne zerwa-
nie z wczesniejszymi fazami rozwoju spotecznego.
Nie jest to jednak jedyne rozumienie, jakkolwiek
najczesciej przytaczane. W Encyklopedii socjologii
czytamy, ze termin ten obejmuje spektrum pogla-

dow gloszacych, ze:

ponowoczesnosc¢ jest z gruntu nowym typem spo-
leczenstwa i jej nadejScie oznacza kres nowocze-
snosci, poprzez poglad, ze ponowoczesnos¢ jest na-
dal nowoczesnoscia, tyle ze pozbawiong ztudzen,
jakie macity jej obraz na etapie ,klasycznym”, az do
stanowiska, ze ponowoczesnos¢ byta od pierwszej
chwili aspektem kultury nowoczesnej i czasy dzi-
siejsze uwypuklity tylko zawsze obecne, cho¢ rzad-
ko dostrzegane przedtem aspekty — przyznaty im
role centralng, miast przejsciowej i marginesowej.
(Bauman 1999: 355)

Wspolczesnos$¢ to niedostrzegalna wcezesniej dy-
namika zmian spotecznych, przeobrazenia wielu
elementow rzeczywistosci dokonujace si¢ na nie-
porownywalng skale — z tym stwierdzeniem zga-
dzaja sie wlasciwie wszyscy. Stuszny wydaje sie
wiec poglad Jerzego Szackiego, ze drugorzedne

znaczenie miataby nadana im nazwa;

L1

jedni beda woleli ,, ponowoczesnos¢”, inni na przy-

4

ktad ,szczytowa posta¢ nowoczesnosci”, ,w peini
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rozwinieta nowoczesnos¢” lub, dajmy na to, ,nowo-
czesnos$¢ refleksyjng”. [...] Postmodernistow cechuje
bardziej skfonnos¢ do przesady i egzaltacja niz bez-
wzgledna swoistos¢ podejmowanej problematyki.
(Szacki 2002: 918)

Drugi watek polemiczny zwigzany jest z przekona-
niami na temat réwnowartosci kultur, podawanej
jako przykiad jednej z odmian tolerancji. Wediug
autora poglad ten zostal wprowadzony przez ide-
ologie skrajnie liberalngjako ,poszerzenie” istnieja-
cego zalozenia o roznorodnosci kulturowej. Impli-
kacja tego stanowiska jest odrzucenie wartosciuja-
cej oceny kultur i eliminacja krytyki specyficznych
i lokalnych uwarunkowan kulturowych. Na stro-
nie 304 czytamy: ,[tlerminy sugerujace nizszo$¢
i wyzszos$¢, cos$ co gorsze i lepsze, zacofane i po-
stepowe, prymitywne i rozwiniete, barbarzynskie
i cywilizowane — nie majq prawa bytu w stowniku
zwolennikdéw tzw. politycznej poprawnosci i zasta-
pione zostaja jednym terminem «inny»”. Zatozenie
o réwnosci kultur jest jednym z elementéw sktado-
wych relatywizmu kulturowego (konkretnie rela-
tywizmu normatywnego) i zostalo wprowadzone
za sprawq Franza Boasa (cho¢ nie przez wszystkich
jego uczniow przyjete) juz w pierwszych dekadach
XX wieku. Jak pisze Melford Spiro:

poniewaz wszystkie sady odnoszace si¢ do rela-
tywnych osiagnie¢ albo wartosci réznych kultur sa
etnocentryczne, jedynym waznym normatywnym
sadem jest ten, ze wszystkie kultury posiadaja row-
na warto$¢. Ten sad jest prawdziwy w stosunku do
kultur calosciowych (kultura niemiecka w porow-
naniu z kultura Hopi), do pojedynczych systemdw
kulturowych, takie jak religia [...] i w odniesieniu do

poszczegdlnych stanowisk kulturowych. (2004: 28)

Konsekwencja tej postawy bylo odrzucenie teorii
ewolugji spotecznej i kulturowej i tym samym po-

jecia postepu. ,Poniewaz postep jest sadem warto-
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Sciujacym, a wartosci [...] sa kulturowo relatywne,
poglad, ze kultura zachodnia jest bardziej zaawan-
sowana (dlatego wyzsza) od kultur pierwotnych jest
jedynie manifestacja zachodniego etnocentryzmu”
(Herskovits 1972 za: Spiro 2004: 28). W zwiazku
z tym okre$lenie , prymitywny” — jako nieupraw-
nione w tym kontekscie — zostato wyeliminowane
ze slownika antropologicznego na rzecz bardziej

opisowego terminu , kultura niepismienna”.

Analiza zycia zbiorowego zaprezentowana w formie
potoczystej opowiesci, opatrzona wieloma komen-
tarzami autorskimi ma zarazem pozytywne i nega-

tywne aspekty. Pozytywne, gdyz obrazowe (wlasnie
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